
Інформаційний бюлетень 

про складені Національним агентством з питань запобігання корупції 
протоколи про адміністративні правопорушення та внесені приписи 

щодо ознак порушень вимог антикорупційного законодавства  протягом 
І кварталу 2026 року 

На виконання підпункту 3 пункту 1 розділу I Типового положення про 
уповноважений підрозділ (особу) з питань запобігання та виявлення корупції, 
затвердженого наказом Національного агентства з питань запобігання корупції від 
27.05.2021 № 277/21, Управлінням запобігання корупції МВС проведено аналіз 
інформації щодо складених Національним агентством з питань запобігання корупції 
(далі – НАЗК, Національне агентство) протоколів про адміністративні 
правопорушення та внесених приписів щодо ознак порушень вимог 
антикорупційного законодавства протягом I кварталу 2026 року.   

З метою уникнення можливих порушень вимог антикорупційного 
законодавства щодо працівників системи МВС наводимо приклади ситуацій, 
розміщених на офіційному вебсайті НАЗК.  

Щодо запобігання та врегулюванням конфлікту інтересів 

Відповідно до пункту 1 частини першої статті 28 Закону України «Про 
запобігання корупції» (далі – Закон) особи, уповноважені на виконання функцій 
держави або місцевого самоврядування та особи, які для цілей цього Закону 
прирівнюються до осіб, уповноважених на виконання функцій держави або місцевого 
самоврядування, зобов’язані вживати заходів щодо недопущення виникнення 
реального, потенційного конфлікту інтересів. Проте існує ряд випадків, коли особа не 
знала або не вбачала в своїх діях конфлікту інтересів.  

1. Під час перевірки організації роботи щодо запобігання корупції в Державній 
судовій адміністрації (далі – ДСА) уповноважені особи НАЗК констатували 
формальний підхід до розробки антикорупційної програми. Крім того, аналіз 
результатів публічних закупівель, що проводились територіальними управліннями 
ДСА, підтверджує наявність системних проблем із прозорістю та високі корупційні 
ризики.   

2. Під час перевірки ДП «Ліси України» НАЗК виявило низку корупційних 
ризиків,  які виникають через відсутність чітких механізмів відбору лісових ділянок 
для будівництва автомобільних доріг і вирубки дерев і зволікання ДП «Ліси України» 
в оформленні правоустановчих документів на користування землями лісового фонду.   

3. НАЗК також зафіксувало системні корупційні ризики в Держрибагентстві: 
використання службових повноважень для особистої вигоди при розпорядженні 
державним майном; використання біоресурсів та вилучених засобів незаконного лову 



в особистих інтересах; використання інституту громадських інспекторів для 
задоволення приватного інтересу.  

Національне агентство ініціювало п’ять службових розслідувань.   

4. Наприкінці 2025 року  НАЗК завершило перевірку Київради та КМДА. 
Виявлено низку можливих корупційних ризиків, пов’язаних із незаконним 
виведенням з комунальної власності земель, задоволенням власних інтересів та 
розтратою коштів.   

5. Крім того, за матеріалами НАЗК, Державне бюро розслідувань ( далі – ДБР) 
зареєструвало декілька кримінальних проваджень стосовно службових осіб 
Держрибагентства, які, зловживаючи службовим становищем, незаконно 
розпоряджалися вилученими біоресурсами, передавши їх суб’єктам господарювання, 
що не мали права на торгівельну діяльність. Сума збитків державі оцінюється  
близько 2,4 млн гривень.  

6. Також НАЗК скерувало до Національного антикорупційного бюро України 
(далі – НАБУ) кілька обґрунтованих висновків про виявлення ознак корупційного 
правопорушення, передбаченого частиною четвертою статті 191 КК України щодо 
посадовців однієї з обласних військових адміністрацій ( далі – ОВА), які у порушення 
чинного законодавства здійснили закупівлю матеріалів для будівництва 
фортифікаційних споруд за завищеною вартістю, чим спричинили вагомі збитки 
державі.  

Щодо фінансового контролю та моніторингу способу життя 

7. Прокурор Спеціалізованої антикорупційної прокуратури (далі – САП) у тому 
числі за матеріалами моніторингу способу життя, проведеного НАЗК, подав позов до 
Вищого антикорупційного суду (далі – ВАКС) про визнання необґрунтованими та 
стягнення в дохід держави активів на суму понад 7,5 млн грн, набутих екскерівником 
окружної прокуратури у Харкові.  

Зокрема, йдеться про активи, набуті членами сім’ї посадовця упродовж 2022–
2024 років, серед яких:  

- дві квартири у Харкові;  

- автомобілі «Lexus LX» (2016 р.в.) та «Mercedes-Benz GLE 43 AMG» (2017 р.в.);  

- накопичені грошові активи.  

За результатами аналізу доходів та витрат родини встановлено, що вартість 
активів перевищує законні доходи на 7,5 млн грн.  

У зв’язку з цим прокурор САП звернувся до суду з позовом про визнання 
активів необґрунтованими та їх стягнення в дохід держави. З метою забезпечення 
позову суд також наклав арешт на майно відповідача у межах суми позовних вимог.  



8 . Прокурор САП за матеріалами моніторингу способу життя, проведеного 
НАЗК, та самостійно зібраних доказів звернувся з позовом до ВАКС про визнання 
необґрунтованими активів ексдепутата однієї з місцевих рад у  Миколаївській 
області.  

За результатами моніторингу НАЗК встановило, що експосадовець набув у 
власність активи, вартість яких значно перевищує його законні доходи. Зокрема, 
йдеться про:  

- автомобіль «Renault Duster» 2024 року випуску вартістю понад 1 млн грн; 3  

- квартиру у місті Стрий Львівської області вартістю понад 4,4 млн грн, яка була 
оформлена на дружину.  

Різниця між вартістю зазначених активів і підтвердженими законними 
доходами ексдепутата становить 5,4 млн грн.  

З огляду на викладене, прокурор САП звернувся до ВАКС із позовом про 
визнання зазначених активів необґрунтованими та їх стягнення в дохід держави в 
порядку цивільної конфіскації.   

9. Суд визнав винним депутата Надлацької сільської ради Голованівського 
району Кіровоградської області у декларуванні недостовірної інформації (частина 
перша статті 366-2 КК України). Підставою для ухвалення рішення стали матеріали 
досудового розслідування, розпочатого за результатами контролю щодо повноти 
заповнення декларації проведеного НАЗК.  

Під час проведення контролю уповноважені особи НАЗК з’ясували, що депутат 
вніс у декларацію за 2024 рік недостовірні відомості, приховавши відомості щодо 
низки земельних ділянок та нерухомості, які відрізняються від достовірних на майже 
4,4 млн грн, чим порушив вимоги пункту 2 частини першої статті 46 Закону.  

Суд призначив народному обранцю покарання у вигляді 150 годин громадських 
робіт, а також позбавив права обіймати посади чи займатися діяльністю, що пов’язана 
з виконанням функцій місцевого самоврядування впродовж одного року.   

10. Шевченківський районний суд Києва визнав винним головного державного 
інспектора Головного управління Державної податкової служби у Києві у поданні 
завідомо недостовірних відомостей у декларації особи, уповноваженої на виконання 
функцій держави або місцевого самоврядування. Дії посадовця кваліфіковано за 
частиною четвертою статті 172-6 Кодексу України про адміністративні 
правопорушення.  

Відповідну постанову суд ухвалив за результатами розгляду адміністративного 
протоколу, складеного працівниками Управління стратегічних розслідувань в місті 
Києві Департаменту стратегічних розслідувань Національної поліції України на 



підставі матеріалів контролю щодо повноти заповнення декларації, проведеного 
НАЗК.  

Під час контролю уповноважені особи НАЗК встановили, що посадовець не 
задекларував належну йому частку квартири у столиці. Загальна сума недостовірних 
відомостей перевищує 1,5 млн грн. 

Суд наклав на правопорушника адміністративне стягнення у вигляді штрафу в 
розмірі 17 тис. грн. 

11. НАБУ та САП, у тому числі за матеріалами повної перевірки декларації 
проведеної НАЗК, повідомили про підозру у недостовірному декларуванні (стаття 
366-2 КК України) колишньому Голові Державної служби України з лікарських 
засобів та контролю за наркотиками.  

Під час повної перевірки його декларації за 2024 рік НАЗК встановило, що 
експосадовець приховав від декларування житловий будинок площею 319 кв.м. та 
земельну ділянку під ним у Київській області, вартістю понад 4,5 млн. грн. 4 Активи 
були оформлені на батьків дружини однак упродовж 2022–2024 років 
використовувалися декларантом та його дружиною.  

Крім того, під час перевірки експосадовець не зміг підтвердити законність 
походження 41 тис. дол. США готівкових коштів дружини.   

Також під час перевірки не підтвердився факт отримання  дружиною 
декларанта позик на суму 20 тис. дол. США та 2 млн грн. Ці кошти були використані 
для придбання майнових прав на дві квартири у Київській області.   

12. Вінницька окружна прокуратура та Вінницьке районне управління поліції 
ГУНП у Вінницькій області, у тому числі за матеріалами повної перевірки, проведеної 
НАЗК, повідомили про підозру депутату Тиврівської селищної ради Вінницької 
області. Йому інкримінують умисне внесення недостовірних відомостей у декларацію 
за 2022 рік.  

Під час повної перевірки НАЗК встановило, що депутат приховав від 
декларування:  

- земельну ділянку, розташовану у Вінниці, що належить йому;  

- квартиру у Вінниці, яка належить йому та членам сім'ї на праві власності;  

- власні грошові кошти, розміщені на банківських рахунках на загальну суму 
понад 6,2 млн грн. 

Також посадовець вказав недостовірні відомості про розмір позичених ним 
коштів на понад 4,5 млн грн.  

Загальна сума недостовірних відомостей у декларації перевищує 11 млн грн.  



Посадовцю інкримінують внесення завідомо недостовірних відомостей до 
декларації (частина друга статті 366-2 КК України).   

13. Прокурори Київської міської прокуратури, у тому числі за матеріалами 
повної перевірки, проведеної НАЗК, директору Департаменту промисловості та 
розвитку підприємництва КМДА повідомили про підозру у поданні у декларації за 
2023 рік завідомо недостовірних відомостей на 22 млн грн.  

Під час повної перевірки НАЗК посадовець не підтвердив наявність фінансової 
можливості заощадити готівкові кошти в розмірі 8,7 млн грн, 525 тис. дол. США, 73 
тис. євро, що в сукупному розмірі еквівалентно 31,7 млн грн.  

Аналізом фінансового та майнового стану посадовця встановлено, що розмір 
можливих заощаджень за рахунок доходів, отриманих із підтвердних джерел, не міг 
перевищувати 9,7 млн грн, тобто задекларовані відомості про готівку відрізняються 
на 22 млн. грн.   

Досудове розслідування проводять слідчі слідчого управління Головного 
управління Національної поліції у м. Києві за оперативного супроводу Департаменту 
стратегічних розслідувань  Національної поліції України.  

Посадовцю інкримінується умисне внесення завідомо недостовірних 
відомостей до декларації (частина друга статті 366-2 КК України).  

14.  САП звернулася до ВАКС з позовом про визнання необґрунтованими 
активів та їх стягнення в дохід держави на загальну суму 12,5 млн грн, набутих 
колишньою військовою посадовою особою. 

Позов заявлено на підставі матеріалів НАЗК, а також доказів, самостійно 
отриманих прокурором. 

Йдеться про майно, набуте експосадовцем протягом  2020–2023 років, зокрема:  

- три квартири та два машиномісця в одному з житлових комплексів на березі 
Дніпра в Києві; - автомобіль «Mercedes-Benz GLE 350» 2022 року випуску;  

- майнові права на дві квартири у житлових будинках, що будуються.  

Встановлено, що частину активів полковник оформив на свою матір, а після її 
смерті – на родича дружини. Інша частина майна одразу оформлювалася на 
зазначеного родича. Водночас фактичний контроль над активами, включаючи 
можливість розпорядження ними, зберігався за посадовцем та його сім’єю.  

Аналіз доходів і витрат засвідчив, що ані посадовець, ані його родичі не мали 
фінансових джерел для набуття зазначених активів. Крім того, встановлено, що 
особи, на яких він оформлював майно, тривалий час перебували за кордоном та не 
користувалися ним.  



З метою забезпечення позову суд наклав арешт на активи, співмірні із 
заявленими вимогами.  

15. Офіс Генерального прокурора та ДБР, у тому числі за матеріалами повної 
перевірки, проведеної НАЗК, повідомили про підозру колишньому начальнику 
Управління Державної міграційної служби України в Хмельницькій області у поданні 
у декларації за 2023 рік завідомо недостовірних відомостей на понад 30 млн грн.  

Під час повної перевірки НАЗК встановило, що суб’єкт декларування не 
зазначив у декларації відомості про два автомобілі, які його  дружина придбала  у 
2023 році - AUDI Q8, та AUDI Q5 (обидва 2023 року випуску) вартістю 2,6 млн грн та 
2,4 млн грн відповідно.  

Крім того, посадовець забув задекларувати комерційні приміщення площею 430 
кв.м., 409,3 кв.м. та 416,2 кв.м., що належать дружині на праві власності та 
розташовані у Хмельницькому, де вона активно здійснює підприємницьку діяльність 
у сфері торгівлі меблями та освітлювальними приладами. Загальна вартість 
нерухомості –  24,7 млн грн.  

Посадовцю інкримінують внесення завідомо недостовірних відомостей до 
декларації (частина друга статті 366-2 КК України).  

 

Управління запобігання корупції МВС 


